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RESUMO :

Mo relatorio de fevereiro de 1980, fez~-se uma exposigao dos objetl
vos do programa , suas vantagens, bem como, o procedimento analitl
co vtilizado para as andlises. Também mostrou-se como os  resulta-
dos sao enviados A EPA, assim COnO a interpretagao dos  resultados
recebidos da EPA, DExpos-se tambdm a frequéncia de inspegao do pro
grama com os poluentes e o tipo de amostra enviada por aquela Agen

cla.

Neste relatdrio, limitou~se ds aunditorias realizadas e & performan
ce obtida, durante o periodo de janeiro a junho de 1981. Neste pe-
riodo, a DAMAR recebeu as sequintes amostiass
~ Chumbo (Pb) CEFESH - 38, BL e
~ Sulfato/ Nitrato (S0,/ NO3) =

- Monoxido de Carbono (CO)

M. Pl £

-~ pPioxido de Enxofre (SOZ)

- Rguipamento de Calibragﬁo para Amostrador de Grandes Volumes
{Gran-Vol) .

- Dibxido de Nitrogénio (NO,) .

Comentiarios sobre os resultados das auditorias,

1. Chumbo (Ph)
Nesta audiloria (fevereiro), a maioria dos resultados variou em
média na Faixa do percentil 20 a 50%. Para esses resultados, a
performance pode ser considerada boa. 0s outros dols resultados,
apresentaram alto percentil (acima de 90%) ., Uma das possivels !
causas desse desvio pode ser a contaminagdo de alguns frascos
utilizados na andlise, embora o procedimento analitico adotado

tenha sldo semelhante ao da auditorla de sctembro de 1980,




Sulfato/ Nitrato (SOJ/ NOE)
Nao foram analisadas, em virtude do espectrofotdémetro VARTAN,
ter aprescntado defeitos, nio sendo possivel conserti-lo para

que os resultados fossem enviados & EPA em tempo habil.

Mondxido de Carbono (CO)
Realizou-se a auditoria durante o més de mailo em todas esta -
¢Oes que compSem a rede automitica e nos dois monitores utili-

zados na estagao Correio (marcas: LIRA e BENDIX).

A performance dos monitores ndo foi boa para o cilindro conten
do géas CO na concentragio 7,0 ppm. No caso da concentracao 25,0
ppm e 43,9 ppm, a performance foi melhor, principalmente para
os monitores LIRA e BENDIX.

B relagio a auditoria do ano anterior (novemnbiro) , houve wma
queda significativa na performance relativa, para a concentra-

gao mais baixa (7,0 ppm).

Dioxido de Enxofre (SO?)
Na auditoria de abril, a performance relativa esteve em geral
entre os percentis 50 e 60%. Houve relativa melhora da perfor

mance entre a ltima aunditoria e esta,

Amostrador de Grandes Volumes (Gran-Vol) - Medidas de Vazio

Nesta Qltima auditoria, pode-se melhorar em muito os resulta -

dos obtidos, sendo que a diferenga de porcentagem, alcangou o

maximo de 6%. Para verifica950 em termos de precisao, das cur-

vas utilizadas (vazao x polegadas de dqua), na calibragao dos

amostradores, obteve-se duas séries de medidas de vazdes utili

zando:

4. curva original do kit adguirido nos Bstados Unidos e cong -
truida pelo préprio fabricante do kit.

b, curva do mesmo kit, construida no calibrador primario (roots
~meter) da DAMAR,

im média, os valores oblidos a partir da curva DAMAR sido mais
proximos do que da curva americana, em rela¢ao aos valores EPA.
A partir degte estudo, pode-se entio saber gual curva adotar

para calibragao dos amostradores de grandes volumes, ou seja,
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a curva DAMAR .

pidxideo de Nitrogénio (NO,)
0s resultados obtidos no mes de fevereiro foram bons, obtendo-

se percentil relativo entre 30 e 50%.
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1.

Introdugao

No relatério de fevereiro de 1980!, referente a esse progra-
ma, fez-se uma exposi¢ao dos objetivos do programa, suas van
tagens, bem como, o procedimento utilizado para andlises, en
vio dos dados d& EPA e interpretagdo dos resultados forneci -
dos pela EPA, Foi também exposta no relatdrio, a frequéncia
de inspegao do programa com oS poluentes ou medidas a reall

zar e tipo de amostra enviada por aquela Agéncia. Este rela-

toio, refere-se principalmente As auditorias realizadas, bem
como a performance obtlda. pDurante o periodo de janeiro a
junho, a DAMAR recebeu as seguintes amostrass
- Chuiaho (Pb)
Sulfato/ Hitrato (50,/NO3)
- Mondmido de Carbono (C0)
-~ Dioxido de Enxofre (802)
~ PFguipamento de Calibragao para Amostrador de Grandes
Volumes (Gran-Vol)
- Didéxido de Nitrogénio (NO,)

Nio foi possivel analisar as amostras de 50, e Nd?, em virtu
de do espectrofotiOmetro VARIAN, equipamento utilizado neces-
sAriamente nas anallses de SO?, ter apresentado defeitos ndo
sendo possivel consertd-lo para que oS resultados fossemn en-
viados & LPA em tempo hébil.

Com excegao dessas amostras, todas as outras foram analisa -

das e os resultados enviados.

Comentarios sobre as auditorias realizadas

2.1. Chumbo (Pb)
Na auditoria de fevereiro, pode-se localizar a perfor -

mance do laboratério da DAMAR relativa aos outros labo-
ratérios participantes. A maioria dos resultados variou
em média, na faixa do percentil 20 a 50%, podendo, essa

performance ser considerada boa.

Entretanto outros dols resultados apresentaram alto per
centil (acima de 90%) sendo gue uma das possiveis cau =~
sas desse desvio, fol a contaminagdo de alguns frascos'
utilizados para analise, muito embora, o proéedimento'g
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nalitico adotado, tenha sido semelhante ao da auditoria
de setembro de 1980 ,

Sulfato/ Nitrato (st/ NO)

Nao foram analisados conforme foi citado anteriormente.

Mondéxido de Carbono (CO)

Esta auditoria foi realizada durante o més de maio, nas
estagbes e monitores relacionados no quadro 1, no qual
sao mostradas as concentragoes correspondentes dos ga -

ses padroes,

QUADRO 1
) Concentracan de (0 (pn)
Bstagao ou Mpmit@x SIS STTEE
Correio 36,7
Mobea 65,0
Parcque D. Pedro II 65,0
Cerqueira César 56,0
Congonhas 63,0
Cubatao 67,0
Jugquitiba 65,0
LV 01 (ALTPERTT) 27,0
Monitor Reserva 65,0
Honitor Bendiwx 31,2

No periodo compreendido entre a Ultima auditoria (novern
bro de 1980) e esta, bouve substituigao dos ¢ilindrog !
contendo gas padréo por novos, nas estagoes de Juquiti-

ba e Aliperti e no monitor reserva.

Através dos resultados da auditoria enviados pela EPA,
pode=se constatar que para a concentracao 7 ppm (valor
EPA), a porcentagem de diferenga esteve para a maioria
das estagoes da rede automdtica entre 15 e 20%, corres-

pondendo ao percentll relativo acima de 90%.

Para os monitores Bendix e Lira (normalmente utilizados
na estagao Correlo), a porcentagem de diferenga fol
7,14 e 10,71 respectivamente, correspondendo ao percen-
til relativo entre 60 e 70%, e 70 e B0% respectivamente,

A performance relativa do laboratdério da DAMAR para es-
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ta concentragdo nao foi boa, 34 que o percentil esteve

pem alto, ou seja, 60 a 80%.

para a concentracao 25 ppm (valor EPA), a porcentagem '
de diferenga para as estagSes da rede automatica esteve
entre zero e -4,78, correspondendo ao percentil relati-
vo entre minimo e 70%. Para esta concentrag¢ao, a per -
formance foi melhor do que para a concentragao anterior
(7 ppm)..Para os monitores Bendix e Lira, o percentil

obtido ficou entre minimo e 10%.

No caso da concentraggé 43,9 ppm (valor LEPA), a porcen—
tagem de diferenga oscillou entre 0,91 e 3,87 (monitores
ds rede automitica), cujo percentil corresponde a- faixa
da 20 @ B0%, Os monikores Bendix e f,iva, apresentaran
pordehtagehs de difeérvenca ~2,62 e =, 9 ﬁ@ﬂf@ﬁpdﬁ@ﬁﬂdﬁ
a faixa do percentil 60 a 70% e 20 a 30% respectivamen-
te; para esses 02 monitores, a performance pode ser
classificada com razoavel.

Com relagﬁo a auditoria anterior 1, houve uma queda,
i

em gexral, da performance relativa, para concentragao

mais baixa (7 ppm).

Uina possivel explicagao para tal performance, & que 7
ppm & uma concentracao que, estd abaixo de 10% do fundo
de eseala (100 ppm) para os monitores da rede automati-
ca, sendo que abaixo de 103 a exatiddo do monitor dimi-

nui consideravelmente.

Na auditoria de outubro de 1980, a concentragao mais bal
wxa foi 10,5 ppm, gue estava acima da faixa dos 10% do
fundo de escala. Dai provavelmente a melhor performan~

ce obtida para aquela concentragio.

0 monitor reserva da rede automitica, fol um dos ( que
apresentoun performance mais baixa na auditoria de no =
vembro de 1980. Apbs o recebimento dos resultados, fez-
se uma revisio e calibragao eletrénica do mesmo, estan=-

do agora em melhores condigoes de funcionamento.

pidxido de Enxofre (SO,)
Na auditoria de abril/8l a performance relativa esteve

em geral, entre OS percentis 50 e 60%. Na amostra




ne 2.409, Jue esteve muico acima desta faixa, foi cons=
tatada apds o envio dos resultados a EPA, uma quantida-
de de pd em sua tampa, estando, provavelmente, alterada
e portanto, ndo se pode considera-la como resultado va-

lido para as comparagoes.

Comparando—se com a performance obtida em dezembro de
1980, pode-se perceber relativa melhora nesta auditoria,
muito embora, na auditoria de malo de 1980, tenhamos ob

tido os melhores resultados.

¥oi constatado pela DAMAR, due a curva de calibragao de
Soy_utilizada estava dentro das especificagﬁes do méto-
do. Assim, sO se pode atripbuir a difevenca 5 manipulas=

cao das amostras.

amostrador de Grandes yolumes — Medidas de Vazao

Nesta nltima auditoria, pode-se melhorar em muito oS ¥e

sultados sendo que a diferenga de porcentagen alcangou’

o maximo de 6%, Para verificagio em termos de precisao,

das curvas utilizadas (vazho x poleqadas de agual, na

calibragao dos amostradores, obteve=se duas séries de

nedidas de vazoes utilizando:

a. curva ériginal do kit adquirido nos fgtados Unidos e
construida pelo proprio fabricante do kit.

L. curva do mesmo kit, construida no calibrador prima-
rio {Roots Meter) da DAMAR.

Mo guadro 2, mostra-se os valores da EPA, os valores ob

tidos a partir das duag curvas e suas respectivas dife-

rengas em percentagems:

Ay
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Pode-se notar que em média, os valores obtidos a partir
da curva DAMAR, X = - 5,01 sio mais proximos do que da
curva americana (X = 8,56) em relagao aos valores da
EPA, Com este estudo, pode~se entio saber qual curva a
adotar para calibragao dos amostradores de grandes volu

mes, ou seja, a curva DAMAR,

2.6, Didxido de Nitrogénio (NOZ)
0Os resultados obtidos no més de fevereiro/81 foram bonsg,

obtendo-se percentil relativo entre 30 e 50%,

*

Conclusoes

Para as auditorias do proximo semestre, algumas modificactes
deverao ser testadas, como por exemplo, utilizagﬁo de gas
CO padrao com concentragdo mais baixa para gue se possa ava=
liar os resultados obtidos para os gases da EPA, principal =
mente de concentragoes menores (em torno de 10 ppm), uma
vez que na maioria das estagoes da rede automatica, o valor

de CO medido estd na faixa de 10 ppm.
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§’.€:;"% UNITED STATES ENVIRONMENTAL PROTECTION AGENCY
& \\!// ¢ ENVIRONMENTAL MONITORING SYSTEMS LABORATORY
B il o RESEARCH TRIANGLE PARK

474 o NORTH CAROLINA 27711
1t ppont

Dear Participant:

Thank you for your participation and cooperation in the recently
completed Tead study. Enclosed are your results for that survey, A
report summarizing our entire audit program will be issued when all
data for the calendar year has been compiled. Results from this audit
will be included in that publication,

The enclosed report lists the analytical reéu1ts reported by your
agency. The report also Tists the EPA "True Values" as well as the
percent difference between your organization and EPA.

To assist you in judging your performance relative to others doing
similar work, the Toilowing distribution based on past surveys has been
constructed,  Foy instance, for the EFA True value equal to 6,58, 509
of the results had an abgolute pevcent difference of 2.94% or less. By

using this information as well as data oW the enclosed report, you

should be able to deterinine not only your analytical accuracy, but also

your performance relative to others.

Percentile

LPA
Mo Wi, 100 200 30 40 S0 60 70 80 90t
a8 20 .OQ 00 .00 1.67 3.33 5,00 6,67 6.67 8.33 10.00 16.67
L4 47 .00 00 111 1,85 2,59 3.33 4.44  5.93  7.41 11.00, 18.64
A8 316 00 B7 114 1.98 2.44 3.33., 4.729 5.85 /.14 10,48 17.61
.98 228 .00 37 1,11, 2,04 2,56 3.33 4,627 5.94 7.35 9.83 15,40
.68 2729 .00 b 91 1.52, 2.27 2.94 4,28 5,00 . 6,87 2,08 14,92
95 153 .00 SO 10T 1.48  £1.98  2.84 0 3,70 4,79 5,93 8.20 1.1
If there are any questions or comments about these results, please
contact me, .
Sinifiij‘yours;//// T
Robelt L. Lampe ¢ ~ 5
Quality Assurance Divisiort "
Environmental Monitoring
Systems Laboratory
Ph 0181
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g 53@ ‘% UNITED STATES ENVIRCNMENTAL PROTECTION AGENCY
3 \N\i/7 ¢ ENVIRONMENTAL MONITORING SYSTEMS LABORATORY
% ~dal W RESEARCH TRIANGLE PARK
R o NORTH CAROLINA 27711
A prott
Déar Pdarticipant:

Thank you for your participation and cooperation in the recently
déaiipleted CO study. Enclosed are your results for that survey. A
véport summarizing the entire EPA audit program will be issued when
all data for the calendar year has been compiled. Results from this
audit will be included in that publication, :

The enclosed report Tists the analytical results reported by your
agency. The report also lists the EPA "True Values" as well as the
percent difference between your ovganization and EPA.

To assist you in judging your performance relative to others doing
similar work, the following distribution based on past surveys has bgen ;
cofistructed.  For instance, Toy the EPA True value equal to 8.0 mu/m”, :
50% 0f The results had -an absolute percent difference of 4.13% or less. L
By using this information as well as data on the enclosed report, you ;
shiould be able to determine not onily youyr analytical accuracy, but aiso
your performance relative to others,

L .o - _CO Performance Supvey .
EPA value - oo o ____ Percentile

mg/me ppn Mo,  Min, 10 20 30 40 .50 60 70 80 90

_Ma%

8.0 7.0 1458 .00 A9 1,33 2,03 2.91 4,13 541, 7.20 9.46 14.57@23.4

8.9 251 811 L00© .47 .75 1.31.1.90. 2.42 2,99 .3.79 5,00 6.72 11.3

50.5 43.9 1184 .00 L300 .68 . .9 1.39 1.83, 2.45~3.25 4,16 6.06 9.9

it there are any questions or comments about these results please

T gontact ne,
("‘S‘ﬁi’@l ¥y yours,

S s r o
e T

o . Lampe
Quality Assurance Division
Environmental Monitoring
Systems Laboratory

€0 0381
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rd
gnﬁ; UNITED STATES ENVIRONMENTAL PROTLCTIOM AGENCY
. i .
Dy ENVIRONAENTAL MONITORING SYSTEMS LABDRATORY
-, ol BESEARCH TRIANGLE PARK

MOHTH CAROLINA 21711
' .

Dear Participant:

Thank you for your participation and ‘cooperation in the recently
completed SO, study. Enclosed are your resultts for that survey. A
report summafizing the entire EPA audit program will be issued at the
end of the calendar year. Results from this audit will be included in
that publication,

The enclosed report lists the analytical results reported by your
agency.  The report also lists the EPA "True Values” as well as the
percent difference between your organization and EPA,

To assist you in judging your performance velative to others doing
cimitar work, the following distribution based on past surveys has becn

21,

constiructed. For instance, for the EPA Trye value eaual to 035 ppm, 50%

of the resulis iad an absolube percent differonce of 6.80% or pss. By
using this information as well as data on the enclosed report, you
should be able to determine not only your analytical accuracy, but also

your perfovmance relative to others.

SD? Frequency Dist-ibution

FPA Value Percentile
ppia vo/ed Mo, Min. 10 20 3 40 50 60 70 R0 90 Max.
018 46.6 w2 00 1.40 2.54 4.43 6.02 7.68 8.93 11.52 14,80 19.73  33.65
tL029 76.6 w0 00 1.40 2.54 4.43 6.02 7.68 8.93 11.52 14,80 19.73  33.65
035 92.6 190 .01 98 245 3.87 5.32 6.85 8.72 10.68 13.51 19.27  29.17
as6 M47.6 a4 .00 .92 1.58 2.61 3.77 5.09 6.256 8.61 11.36 14.48  23.79
157 2.48 3.21 4.00 5.52 6.85 9.47 13.36 22,96

RIVA!

185.3 - 37 .02 82

If there are any questions or comments about these results, please
contacl i,

Sineeredy yours, o o oo

!

- L ;(”' V,é . _«—//"‘
S A PO e

Robert L. Lamve ¢ — 7 f
Quality Assurance Division
Environmental Honitoring
Systems Laboratory

502 0481
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V1 .00 | .ot 18 1.8 2,74 3.57 462 6,06 7.97 1116 18.77

23.

o UNITED STATES ENVIRONMENTAL PROTECTION AGENGY
AN ENVIRONMENTAL MONITORING SYSTEMS LABORATOIRY
RN PR OO HESEARGH THIAMGLE PATK

‘ '9 NORTH CAROLINA 27711
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Dear Participant:

Thank you for your participation and cooperation in the recently
completed hi-vol study, Enclosed are your results for that survey.
A veport summarizing the entive EPA audit program wil) be issued when
411 data for the calendar year have been compiled. Results from this
audit will be dincluded in that publication,

The enclosed veport lists the vesulis reported by your agency.
The report also Tists the EPA calculated flow rate as well as the
percent differcnce between your organization and EPA,

To assist you 4n judging your performance rvelative to others
doing stmilar vork, the following distribution based on past surveys
has boen constructed.  Foy ipstance, 50% of the results for any one
of the Five vesistance plates had an absoiute porcent diffevance of
367 or less. By using this inforvimation as well as data on the
enclaosed veport, you should be able to determine not only your
analytical accuracy, but also your performence relative to others,

Frequency Distribution

v Peycentile
Mas.

No.  Min. 10 20 30 40 b0 6o - 76 - 80 90

¥ there are any questions or comments about these resulis, please
contact e, -

\ynurs,&//jlgwj/)
C e A
,w19}€;5£ﬁ??é#iz}iﬁgfzgalgfi;xif?;ﬂgq\‘;;f,
Robert L. Lampe ,
Quality Assurance Division
Environmental Monitoying
Systems lLaboratory
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£l g UNITED STATES ENVIRONMENTAL PROTECTION AGENCY
NNV ENVIFLIONMENTAL MONITOING SYSTEMS LABORATORY

el RESEARCH THIANGLE PARK

MORTH CANOLINA 27711

Dear Participant:

'Thm'encTOfC“’roporf'iiﬁts ?h@ anatytical resuits reported by
Sygurarency. Thes reiart -aism Ehe-LRA-*True Values" as well

g the percent diftevence TJT'n}w>n§;&i,w‘ and EPA
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only your analybical
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STk you Foroyour-participation and cooperation in the rpcent]y

.LGMD]LLL( study. - Enclosed are your results for that survey. A
~oreportos Hmma(12§ﬂq the entire EPA audit program will be issued at the
__ Eﬁd;Qﬁ-LhLmQGlOﬁ”_-_'”db. "hLJuth from th1s audit wilt be included

to

L0%- ot thesresults: had-an: ab¢olute pﬁrcent difference of 2.29%
, dh well as data on the enciosed
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CMeH T an 200 30 A0 50060 70 80 90 Hax.
11.43 18,29 25.71
734 10057 1714
429 5,71 9.00
b 4.92 £.95 11.37
1. 4.97 6795 11,37
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